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Dil arastirmalarinin, Bati'da Aydinlanma sonrast donemdeki madde/nesne odakli
felsefi akimlarin da etkisiyle pozitivist bir zemine oturtuldugu sdylenebilir. Aguste
Comte'un metafizigi aragtirma alaninin digina itmesiyle, ruh bilimi, toplum bilimi ve
dil bilimi felsefenin godlgesinden de siyrilarak, sekiiler ve pozitivist bir goriiniime
kavusur. Sigmund Frued, Emile Durkheim ve Ferdinand de Saussure, bu ii¢ alanin
pozitivist Onciileri olurlar. Bu ii¢clemenin arkasinda, Descartes'ten Kant'a, Hegel'e,
Nietzche'ye, Karl Marks'a kadar kilisenin, sermayenin, burjuvanin ve diger elitlerin
kuyusunu kazan filizoflar, Darwin gibi biyologlar yer almaktadir. 20. yiizy1l fizikte,
kimyada ve biyolojide yenilikler, devrimler ve ilklerle dolu bir ylizyil olur. Einstein,
Newtonvari fizik anlayisini farkli bir boyuta tagir. Mantik ve matematikte bilgisayar
teknolojisinin de temelini hazirlayan calismalar gergeklesir. Iki Diinya savasi sonrasi
1950'lerden itibaren bilim ve teknoloji ayni kulvarda birbirini tetikleyerek hizli bir
gelisim gosterir. Bilgisayar 6zellikle 1980'lerden sonra bireysel kullanicilar arasinda

yayginlagir.

Bu kisa tarihgeden de anlasilacag: iizere, Thomas Kuhn'un deyisiyle bilimde kokli
paradigma degisimleri yasanmasina ragmen aslinda bugiiniin bilim anlayisi,
cogunlukla tohumlar1 yiiz yiiz elli yil once atilan bir felsefi goriisiin etkisinde
atilimlarini siirdiirmektedir. Timiiyle sekiiler ve pozitivist, metafizige tamamen kapali
bir goriiniim arzediyor. Dil arastirma sonuglaria baktigimizda bunun izlerini gérmek
miimkiin:

Dilin kokeni, BBC ve National Geographic belgesellerinde, Scientific American
yaymnlarinda Darwinist bir bakisla ele alintyor. Dort ayakli bir primat iken, ayaga
kalkan homosapiens, beyincigin iistiindeki beynin hacim olarak biiylimesiyle serbest
kalan ellerini kullanirken bu siirecte dile sahip olmustur. Jest ve mimik kurami burada
on planda yer aliyor. Harvard Universitesi'nden Steven Pinker bu evrimci goriisiin
bugiin 6nde gelenlerinden. Ona gore "dil, tipki goz gibi, onemli iglevleri yerine
getirmek icin tasarlanan dil orgamin evrimsel uyumu sonucunda ortaya
¢ctktmigtir."(1). Kimi arastirmacilar insanlarin ses ¢ikarmalari ile kuslarin Stmeleri
arasinda genetik bir iliski oldugunu ileri siiriiyor ve FoxP2 adli bir genin hem
insanlarda, hem de kuslarda sesletimi sagladigini diisiiniiyorlar (2).

Biligsel bilim arastirmacilarinin 6zellikle zihin, beyin, diisiince, davranis ve dil
iizerindeki ¢aligmalar1 da sekiiler ve pozitivist bilim anlayisinin izlerini tasiyor. Bu
aragtirmacilarin, insan yapim bilgisayarlar ile insan beyni arasinda iliskilendirmeler
yapmalar1 kimi bilim insanlar1 tarafinden elestirilmesine ragmen, onlar gelecekte
insans1 robotlar, robotsu insanlar tasarlama yolunda emin adimlarla ilerlemeye devam
ediyor. Insan gibi konusan, anlayan, hatta duygusal tepkiler verebilen robot hayalleri
kuruyorlar. Bu konuda Honda sirketinin ASIMO adli robotu 6rnek gosterilebilir(3).
Tabii insanlar arasi iletisimde de bilimsel ve teknolojik yenilikler kendini gosteriyor.
Bilgisayar ortaminda bir dilden baska bir dile geviri yapan, uzun bir metnin dzetini
cikaran programlar, yazim denetimi programlari, ses tanima (4), ¢Oziimleme ve
iiretme, yazili metni sese, sesi yaziya c¢evirme, sozciik eklerini tanimlama, biitiince
(corpus) programlar1 bu uygulamalardan bazilari.



Dilin kurallar1 yonelik incelemeler de, filolojik (betik bilimi) yontemlerin &tesinde bir
seyir izlemekte. Dil kullanimlar1 ¢ogu kez matematik ve mantik onermeleriyle ifade
ediliyor. Bu noktada Chomskymin "Bir dil, her biri sonlu uzunlukta ve sonlu bir
tiyeler kiimesinde olusturulan (sonlu ya da sonsuz) ciimleler kiimesidir. " dil taniminin
onciil bir yeri oldugu sdylenebilir(5). Ancak bu kullanim &rneklerinin Ingiliz dilinde
yogunlagmast ayr1 bir elestiri konusu. Anlam bilimi de bu mantik¢1 yaklagimdan
nasibini aliyor. Katz ve Fodor'un anlam yaklagimi bunu yansitiyor. Mantik¢i
yaklasimda Russell'in, Wittgenstein'in, Frege'in, Carnap'in izlerini gérmek miimkiin.
Ses bilgisi incelemeleri, fizik ve tiptaki gelismelerle birlikte diisiiniilebilir. Sesin
niteligi, beynin ses organlariyla olan iliskileri bu gelismeler 1s18inda dil biliminde
onemli ilerlemelere yol agmistir. Dil bozukluklarinin tedavisi, kimi zaman psikolojik
terapi silirecleriyle, kimi zaman da cerrahi miidahelelerle saglanabilmektedir.

Bilim goriiniir olan1 (fenomenleri) inceleyerek goériinmeyen (metafizik) alan tizerine
bilgi edinmemize bir basamak olur mu? Bu belki de ayrica tartisilmasi gereken bir
nokta. Ancak bugiinden bakildiginda goriinen o ki, dil bilimi; fizik, biyoloji ve kimya
gibi pozitif bilimler ile miihendislik ve tip gibi uygulamali bilimler arasinda gidip
gelen, her birinden katki alan, her birine katkida bulunan bir bilim dali haline
gelmistir.

Peki, Tirkiye'de durum nasil? Elbette Oviiniilecek gelismeler var, bilgisayar
uygumalarinda yazim denetiminden, ses tanimaya, iiretmeye ve ¢oziimlemeye kadar
Tiirkge destegi olan programlar mevcut. Dil bilimi alaninda yurt disinda aragtirmalar
yapip Tiirkiye'de egitim, 6gretim ve arastirma faaliyetleri yiiriiten bilim insanlarimiz
var. Yine de dil bilimi arastirmalarinin Diinya'daki seyrine gore, bizdeki ¢aligmalarin
hiz1 diistik kaliyor. Cogu kez filolojik (betik bilimi) ¢aligmalarin gdlgesinde bir seyir
izliyor. Bu, aslinda herkesin malumu. Tiirk Dil Bilimi dernegi adli 6nerimin de
arkasinda yatan sebep bu. Bu iilkede helva yapacak denli, yag da, seker de, un da
var...Insan kaynaklarimiz yeterli ama nedense bir araya geldigimizde ortaya bir {iriin
cikarmada zorluklar yasiyoruz. Bireysel ¢abalarin Gtesine ge¢gmiyor, atilimlarimiz. Dil
bilimi aragtirmalari, filolojik calismalardan farkli olarak cogunlukla bir takim
oyununa ihtiya¢ duyuyor. Toplum olarak takim oyununa pek de uygun bir kiiltiirel alt
yapimiz yok. Zaman yonetimimiz zayif. Ve tabii sizlerin de bildigi pek¢ok sebep
helva yapma yollarimizi tikayip duruyor.

Ogrenci profili agisinda da durum pek farkli degil. Coktan segmeli sinavlardan
gegerek her sorunun yalnizca tek bir dogru cevabi oldugu vehmiyle, farkli durumlarin
farkli sonuglari, hatta ayni1 durumun birden fazla sonucu ya da cevabi olabilecegini
anlamakta giicliik cekiyorlar. Evrimei bilim anlayisindan dem vurdugumuzda, biz
maymundan gelmedik, kutsal kitabimiz dyle yaziyor, din bunu emrediyor tepkileriyle
karsilasiyoruz. Sonra takisiz tamlama mi, sifat tamlamasi mi, isim mi ad mi, zamir mi
adil m1 gibi takintilarimiz var. Erginci misiniz, Tekinci misiniz, Gencanci misiniz,
Banguoglucu musunuz...hem hepsiyim, hem higbiriyim diyebilme cesaretini
gosterdiginizde, 6grenci ille de sucu olun, kafamiz karisiyor, diye tutturuyor. Tabii
suc O0grencide degil, onlarin 6gretmenlerinde diyecek olsam, o dgretmenleri de bizler
yetistiriyoruz...yumurta tavuk paradoksuna diisiiyoruz. Oyleyse bu dogrulari kim,
nerede, ne zaman ve nasil verecek; bilimsel diislinmenin temelini atacak; sorgulayan,
analitik diisiinebilen, yorum yapan Ogrenciler yetistirecek? Dil arastirmalarinin
gelecegi bu sorunun cevabinda yatiyor olmali.



S6ziin 0zl acizane benim biitiin paylagimlarim; bu agmazlar1 agma yolunda ¢orbada
tuzu olmak, yarinlara daha umutla bakmak adina...
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