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1993'ten bu yana verdigim dil bilgisi derslerinde oldum olasi, cogu zaman yipratici etki birakan
bir ikilemle kars1 karsiya kalirim. Isim mi, ad mi; sifat m1 6n ad mu1; takisiz tamlama mu, sifat
tamlamas1 mi1; sozde 6zne mi, Oznesiz climle mi; lehge mi, dil mi; dil bilimi mi, dilbilim mi

dilbilimi mi...

Bu ikiliklerin hatta ticliiklerin ideolojik bakistan kaynaklandig: diisiiniilebilir. Ekol farkliliklar1 da
denilebilir. Muharrem Ergin'e gore sifat tamlamasi olan, Dogan Aksan'a gore takisiz tamlamadir
mesela...Ogrencilerim ¢oktan se¢meli sinav sistemine uygun bir ifadeyle "Hocam, peki dogrusu
hangisi?", "Biz vizede, finalde hangisine gore cevap verecegiz?", "Sizce hangisi dogru?" gibi

sorularla kesin ve keskin yargilar bekliyorlar bizlerden.

Ben de yilmadan usanmadan, sosyal bilimlerde kesin ve keskin dogrular yoktur,
cocuklar...yorumlar vardir...6nemli olan yorumun destekli ve kanitli olmasidir. Arastirilmis,
kanitlar1 ortaya konulmug her yargi kendi iginde dogrudur, tutarlidir, diyorum. Felsefeye
bagvuruyorum, mantiktan, matematikten medet umuyorum, fizik yasalarindan dem
vuruyorum...Kimi zaman Batlamyus'a, Newton'a, Einstein'a kadar uzaniyor bu disa
acilmalar...Isik hem dalgadir, hem fotondur, diyebiliyorsa bir fizik¢i, ben de bir kelime grubunun

haliyle hem takisiz tamlama, hem sifat tamlamasi olabilecegini sdyleyebilmeliyim...

Biitiin bu satirlart yazarken, sabahin erken saatlerinde aklima diisen bazi ciimle/6nerme

orneklerini de buraya eklemek istiyorum:
Al) "GUZEL CIRKIN OLANDIR."

A2) "GUZEL CIRKIN OLMAYANDIR."

BI1) "DOGRU YANLIS OLANDIR."
B2) "DOGRU YANLIS OLMAYANDIR."

C1) "IYI KOTU OLANDIR."
C2) "iYi KOTU OLMAYANDIR."



Yukaridaki bu ornekler mantiksal oldugu kadar semantik bir baglama da sahiptir. Birinciler
ikincilere gore klasik mantiga ters diisen ve hiikkmii gecersiz kilan 6rneklerdir, denilebilir. Birsey
hem giizel, hem cirkin olamaz. Zaten giizel'i belirleyen ya da tanimlayan ¢irkin olma durumudur.
Oysa Kuvantum fizigi bize 1518in hem foton, hem de dalga olabilecegini sodyliiyor. Bulanik
mantik ise 0 ile 1 arasindaki sayilar kiimesini dikkate alarak hareket etmemizi salik veriyor. O

halde her iki 6rnek ciimle/Gnerme de kendi i¢inde tutarlidir, diyebilir miyiz?

Daha derinlere inmeye gerek yok...Bulanikliga, belirsizlige karsi diizenlilik ya da belirlilik belki
de insan ben'inin kendini glivende hissetme, riskleri hesap edebilme isteginin bir sonucu, zihnin
belirsizlige icgiidiisel bir tepkisidir. Kozmos ve kaos (diizenlilik/diizensizlik), kevn 1 fesad

(olma/bozulma) dongiisiinde kozmosa, kevne siginma refleksimiz belki de...

Bunca bulanikligin ardindan yine de derim ki dogru durumsaldir, zamansaldir... gercek de
oyle... ama hakikat hepsinin étesinde ne duruma, ne zamana, ne mekdna baghdr. O yansiz ve
eksiksizdir. Hep vardir, 6ncesiz ve sonrasizdir.

Yaziy1 Nietzche'nin 6zli bir séziiyle bitiriyorum:

Dogrular ve yanliglar yoktur, sadece yorumlar vardir.

Hakikatte uzlasmak dilegiyle...



